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Pe rol judecarea cauzei Contencios administrativ si fiscal formulatd de reclamanta SC
R T SRL, cu sediul social in mun. C si sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura in
mun. B, in contradictoriu cu paratii COMUNA SILISTEA si CONSILIUL LOCAL AL
COMUNEI SILISTEA, ambii cu sediul administrativ in Comuna Silistea, Strada Primériei nr.
121, Judetul Constanta, avand ca obiect anulare act administrativ HCL NR 91/27.11.2017.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 12.11.2019, fiind consemnate in
incheierea de sedinta de la acea data, ce face parte integranta din prezenta Sentinta civila, data
la care instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea la data de
26.11.2019 cand, in aceeasi compunere, a hotarat urmatoarele:

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fata:

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Constanta — Sectia Contencios
Administrativ si Fiscal sub nr 4753/118/2019 reclamanta Sc. R T S.R.L a chemat in judecata
paratiit COMUNA SILISTEA prin primar $i CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI SILISTEA,
pentru ca in baza probelor administrate sa se dispuna anularea in parte a Hotdrarii Consiliului
Local Silistea nr. 91/27.11.2017, privind aprobarea impozitelor si taxelor locale pentru anul
2018, respectiv in ceea ce priveste art. 65 din HCL nr. 91/2017, text de lege prin care
autoritatea locald a instituit ,taxa de impozitare a turbinelor eoliene aflate pe teritoriul
comunel Silistea" (Anexanr. 1) .

In motivare, a ardtat reclamanta ci este proprictara unui parc eolian construit in
extravilanul comunelor Silistea si Seimeni din judetul Constanta, in vederea producerii de
energie electricd cu ajutorul unor turbine eoliene, care au rolul de a capta energia vantului
pentru a o transforma in energie electricd. In data de 23 martie 2018 a fost emisd Decizia de
impunere nr. 1574/23.03.2018 prin care autoritatea a pus in vedere R T sa achite suma de
119.033 lei. cu titlu de impozit pe cladiri aferent turnurilor de sustinere a turbinelor eoliene si
respectiv, suma de 45.063 lei. cu titlu de ..taxa impozitare turbine eoliene'.

A aritat ci in ceea ce priveste taxa de impozitare a turbinelor eoliene in baza céarora
Comuna Silistea a emis Decizia de impunere, aceasta a fost stabilitd prin HCL nr. 91/2017.
Prin art. 65 din HCL nr. 91/2017, autoritatea a instituit o noud taxa locala, si anume taxa de
impozitare a turbinelor eoliene, taxd nelegal stabilita in opinia sa. Astfel a mentionat
reclamanta ci in primul rand, instituirea prin art. 65 din HCL nr. 91/2017 a unei taxe de
impozitare a turbinelor eoliene, incalcd dispoziiile art. 484 din Codul fiscal, care prevede in



mod expres cd acestea trebuie s se reflecte in functionarea unor servicii publice de interes
pentru comunitate. ‘

Asa cum rezultd din art. 484 alin. (1) din Codul fiscal, instituirea unei taxe speciale de
catre autoritatea locala nu poate fi decat corolarul prestarii unor servicii publice locale create
in interesul persoanelor fizice §i juridice, respectiv al promovdrii turistice a localitatii,
ipotezd exclusi in cauzi. In spetd, autoritatea nu a ficut decat si sanctioneze producerea
energiei regenerabile. De altfel, asa cum rezultd din intregul Capirol VIL "Alte taxe loca/e” al
HCL 91/2017, toate taxele stabilite in articolele 3 1 - 6 4 si, respectiv, articolul 66 corespund
(1) fie utilizarii domeniului public sau privat al comunei (art. 31, 33, 41-50 s1 66), (ii) fie unor
prestatii efectuate de personalul primariei (art. 34-40, 51, 53-61) si/sau cu utilaje si personal
(art.62-64), (iii) fie reprezintd asa-zise ,taxe pe viciu" (art. 32 si 52). In schimb, arati
reclamanta cd taxa stabilitd prin art. 65 din HCL 91/2017 in sarcina proprietarului unor
turbine eoliene este aferenta unei investitii realizate in extravilan, pe terenuri aflate in
proprietate privatd si nu a fost instituitdi de Consiliul Local Silistea pentru a asigura un
serviciu public sau o alta contraprestatie pentru platitor, astfel cum stabileste in mod imperativ
art. 482 alin. (1) din Codul fiscal.

Dintr-un alt punct de vedere, a aritat reclamanta ca prin taxa speciala stabilita de art.
65 din HCL 91/2017 se instituie un regim discriminatoriu intre contribuabilii arondati fiscal
pentru Taxe si Impozite Locale la UAT Silistea, In sensul in care definitorii de turbine eoliene
sunt obligati la plata a 0.5% din valoarea contabild a turbinelor eoliene, iar alti operatori
economici nu plitesc taxe pentru valoarea contabila a bunurilor din patrimoniu. Mai mult,
regimul discriminatoriu rezida si din faptul ci se percepe o taxd fard ca respectivul
contribuabil sd beneficieze de un serviciu din partea autoritatii locale.

A mai artat reclamanta ca taxa introdusi prin art. 65 din HCL nr. 91/2017 este
nelegald si sub aspectul nerespectérii prevederilor art. 486 alin.2 din codul fiscal, cata vreme
turnurile de sustinere a turbinelor eoliene si, implicit, turbinele eoliene, nu folosesc
infrastructura publicd locald. Ca atare, turbina eoliani este un echipament complex, care
transforma energia cineticd a vantului in energie electrica. Insd, fard ca un atare proces si
implice utilizarea infrastructurii publice.

Mai mult, s-a sustinut si i nu este incidenta nici ipoteza reglementata de partea finali
a art. 486 alin. (2) din Codul fiscal, care face referire la , raxe pentru activitdtile cu impact
asupra mediului inconjurdtor”. Astfel, acest text de lege permite autorititilor locale si
stabileascd taxe in situatia in care activititile desfasurate influenteaza in mod negativ mediul
Inconjuritor, fiind o aplicatie a principiului poluatorul pldteste. Dimpotrivd insd, in cazul de
fata, turbina eoliana produce energie electrica dintr-o sursa regenerabila, principalul avantaj al
energiei eoliene fiind emisiile zero de substante poluante si gaz cu efect de sera, datorita
faptului cd nu implica o ardere de combustibil. Mai mult, producerea de energie eoliand nu
implica producerea niciunui fel de deseuri.

Conchizand., a aritat reclamanta ¢ taxa de impozitare a turbinelor eoliene, introdusi
prin art. 65 din HCL nr. 91/2017 nu intruneste conditiile si nu poate fi incadrati nici ca taxi
speciala, astfel cum acestea sunt reglementate prin art. 484 din Codul fiscal, §1 nici in
categoria ,,alte taxe mentionate in art. 454 si definite in art. 486 din Codul fiscal, lipsind orice
necesitate a introducerii taxei ori contraprestatie din partea autoritafii. Astfel, emiterea HCL
nr. 91/2017, s-a realizat §i cu Incalcarea principiului privind subordonarea sa fata de actele
normative de nivel superior, principiu prevazut de art. 81 din Legea nr.24/2000 privind
normele de tehnicd legislativa pentru elaborarea actelor normative., instituirea taxei de
impozitare a turbinelor eoliene fiind nelegala.

in drept, s-au invocat prevederile legii nr. 554/2004.

in dovedire, s-au depus la dosar inscrisuri.



Paratii, legal citati, au formulat intdmpinare prin care pe cale de exceptie au invocat
lipsa calitatii procesuale active a Comunei Silistea si prescriptia dreptului material la actiune
in ceea ce privveste anularea HCL nr. 91/2017, pentru nerespectarea prevederilor art. 11 alin.1
din Ig. 554/2004. Pe fond, s-a solicitat respingerea actiunii ca nefondati. S-a argumentat
faptul cd in cuprinsul HCL adoptat sunt inserate toate prevederile legale ce au stat la baza
acestui demers judiciar, iar motivele pe care reclamanta le expune nu pot fi refinute din
perspectiva faptului ca autoritatea deliberativa are posibilitatea ca in limitele legale sa instituie
taxe. Motivarea pe care reclamanta o are asupra nelegalitatii actului administrativ adoptat
depéseste notiunea de critica a unui act administrativ, fiind doar o intepretare a acesteia,
bineinfeles in total contradictie si neconformitate cu dispozitiile legale fiscale aplicabile
cauzei deduse judecafii. Aratd cd un ultim aspect care vine sa confirme legalitatea hotararilor
adoptate il reprezintd faptul ca acestea nu au fost atacate in instanta de judecata de catre
Institufia Prefectului Judetului Constanta, primind avizul de legalitate.

La dosarul cauzei a fost depusa documentatia care a stat la baza emiterii HCL Silistea
nr. 91/20.12.2017.

La termenul de judecata din data de 12.11.2019 instanta a admis exceptia lipsei
calitatii procesuale pasive a paritei Comuna Silistea prin primar si a respins exceptia
prescriptiei dreptului material la actiune, pentru argumentele aritate in cuprinsul incheierii de
sedintad de la acea dati.

in cauza, instanfa a incuviintat si administrat pentru ambele pir{i proba cu inscrisurile
depuse la dosar.

Analizand actele si lucrarile dosarului prin prisma probatoriului administrat in cauza,
Tribunalul retine urmatoarele :

In cauza, prin actul administrativ in discutie emitentul acestuia a dispus cu privire
la stabilirea in sarcina unei categorii de subiecti — obligativitatea achitarii unor obligatii
fiscale — apreciate de acesta ca fiind in concordanta cu legea cadru — Legea nr. 227/2015 ,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare .

Potrivit art 1 alin 1 din Legea 554/2004 Orice persoand care se considerd vitdmatd
infr-un drept al sdu ori intr-un interes legitim, de cdire o autoritate publicd, printr-un act
administrativ. sau prin nesolufionarea in termenul legal a unei cereri, se poate adresa
instanfei de contencios administrativ competente, pentru anularea actului, recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim §i repararea pagubei ce i-a fost cauzatd. Interesul
legitim poate fi atdt privat, cdt §i public.”

Astfel, retine instanta cd prin Decizia de impunere nr. 1574/23.03.2018 privind
stabilirea impozitelor §i taxelor datorate de persoane juridice pentru anul fiscal 2013, organul
fiscal din cadrul UAT Silistea a stabilit in sarcina reclamantei SC. R T SRL pe langi
impozitul/taxa pe cladire in suma de 119.033 lei si o taxd de impozitare turbine eoliene,
stabilita la cuantumul de 45.063 lei.

La baza acestui act administrativ fiscal, respectiv in ceea ce priveste obligatia fiscald -
taxd impozitare turbine eoliene — s-a avut in vedere HCL Silistea nr. 91/20.12.2017

Prin HCL nr. 91/20.12.2017, a cérui anulare partiald se solicitd , Consiliul Local al
Comunei Silistea a hotarat aprobarea impozitelor si taxelor locale pentru anul 2018, stabilind
la art. 65 din cap. VII (Palte taxe locale”) urmitoarele : “ Taxa de impozitare a turbinelor
eoline aflate pe teritoriul comunei Silistea este de 0,5% din valoarea contabild

Pornind de la categoria in care acesta taxa a fost inclusd — « alte taxe locale * se va
retine ca dispozitiile instituite prin Codul fiscal lasa posibilitatea autoritatilor locale de
stabilire unilaterala a unor obligatii fiscale ce vor fi incasate de la contribuabilii locali; insa
stabilirea acestora trebuie sa aiba ca efect - prin incasarea veniturilor- sustinerea unor
servicii publice locale in interesul celor care beneficiaza de aceste servicii



Art 484 C. fiscal statueaza ca : 1) Pentru functionarea unor servicii publice locale

create in interesul persoanelor fizice si juridice, precum si pentru promovarea turistici a
localitatii, consiliile locale, judetene si Consiliul General al Municipiului Bucuresti, dupi caz,
pot adopta taxe speciale. *; ” (2)Domeniile in care consiliile locale, judetene si Consiliul
General al Municipiului Bucuresti, dupa caz, pot adopta taxe speciale pentru serviciile publice
locale, precum §i cuantumul acestora se stabilesc in conformitate cu prevederile Legii nr.
273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si completirile ulterioare.
(3)Taxele speciale se incaseaza numai de la persoanele fizice si juridice care beneficiazi de
serviciile oferite de institufia sau serviciul public de interes local, potrivit regulamentului de
organizare si functionare al acestora, sau de la cele care sunt obligate, potrivit legii, si.
efectueze prestatii ce intra in sfera de activitate a acestui tip de serviciu.

Potrivit art 30 alin 1 si 3 din Legea 273/2006 : “ 2) Cuantumul taxelor speciale se
stabileste anual , iar veniturile obtinute din acestea se utilizeaza integral pentru acoperirea
cheltuielilor efectuate pentru infiintarea serviciilor publice de interes local , precum si pentru
finantarea cheltuielilor curente de intretinere si functionare a acestor servicii : 3) Prin
regulamentul aprobat de autoritatile deliberative se vor stabili domeniile de activitate si
conditiile in care se pot institui taxele speciale , modul de organizare si Sfunctionare a
serviciilor publice de interes local , pentru care se propun taxele respective.”; > (6)Taxele
speciale se fac venit la bugetul local si se incaseazd numai de la persoanele fizice i juridice
care beneficiazd de serviciile publice locale pentru care s-au instituit taxele respective.”

Rezulta din cele prezentate mai sus faptul ci, necesitatea instituirii taxei de impozitare
a turbinelor eoliene trebuie sa fie justificatd de functionarea unor servicii locale create in
interesul persoanelor fizice sau juridice.

In acest context, constatdm ca taxa instituita prin HCL Silistea nr. 91/2017 (art. 65) nu
respecta conditiile de legalitate. In concret. consiliile locale ale unitatilor administrative
teritoriale au dreptul sa adopte o serie de taxe cu caracter special . Aceste Taxe nu sunt
identificate printr — o enumerare limitativa, ele fiind lasate la libera decizie a organelor
administrativ — deliberative. Insa, asa cum s-a ardtat mai sus, instituirea acestei taxe
locale/speciale se impunea a fi raportata la conditia esentiali instituita de dispozitiile mai sus
amintite — respectiv aceastd taxi se impunea a fi utili s1 necesard pentru functionarea unor
servicii publice locale create in interesul contribuabililor care achita aceasti taxi .

Or , din documentatia ce a stat la baza emiterii HCL nr. 91/2017 rezulta fara putinta
de tagada ca scopul instituirii acestei taxe nu are ca efect infiintarea unor servicii de interes
local , sau finantarea cheltuieilor curente de intretinere si functionare a acestora , ci il
reprezinta “ mdrirea veniturilor proprii ale bugetului local pentru anul 2018” (£.109)— aspect
ce contravine conditiilor legale de instituire a ., taxelor speciale .”

Tribunalul va mai retine de asemenea, si cd taxa instituitd la art. 65 din HCL 91/2017
nu poate fi apreciata ca putind face parte din categoria * altor taxe locale * asa cum este
reglementata prin dispozitiile art.486 alin.2 din Codul fiscal prin raportare la dispozitiile art
484 C.fiscal, nefiind identificata contraprestatia ce cade in sarcina autoritatii publice locale .

Astfel , in acest context , art . 486 C. fiscal arata clar si concis categoria “ altor taxe
locale * ce pot fi instituite de consiliul local, respectiv : * (2)Consiliile locale pot institui taxe
pentru definerea sau utilizarea echipamentelor si utilajelor destinate obtinerii de venituri care
folosesc infrastructura publica locala, pe raza localititii unde acestea sunt utilizate, precum si
taxe pentru activitaile cu impact asupra mediului inconjurator.”

In ceea ce priveste echipamentul in sine dat si de structura acestuia si asupra caruia
s—a dorit de catre autoritatea deliberativi instituirea acestei noi obligatii fiscale, Tribunalul va
retine cd turbina eoliand este un echipament complex, care transforma energia cinetici a
vantului in energie electrica, insd, fard ca un atare proces si implice utilizarea infrastructurii
publice. Nu este incidentd in spetd nici ipoteza reglementatd de art. 486 alin. 2 c. fisc.



referitoare la instituirea de taxe pentru activitatile cu impact asupra mediului inconjuritor
deoarece, turbina eoliand, in raport de procedeul de producere a energiei electrice captand o
sursd regenerabild, nu produce nici un impact negativ asupra mediului inconjurator, neavénd
emisii de substante poluante si nici ardere de combustibil, neproducand de asemenea nici un
fel de deseuri.

Retinind asadar din verificarea intregii documentatii tehnice care a stat la baza
elaborarii HCL Silistea nr. 91/2017 ¢i emitentul actului administrativ nu si-a motivat in nici
un fel necesitatea instituirii taxei de impozitare a turbinelor eoliene, perceperea acesteia
neincadrandu-se in dispozitiile reglementate de art. 454,484 si 486 Cod fiscal, pentru
argumentele mai sus aritate, Tribunalul constati ca fiind nelegali taxa instituita la art. 65 din
HCL Silistea nr. 91/2017, motiv pentru care aceasta va fi anulati.

Nu in ultimul rind, pentru aceleasi considerente aritate, Tribunalul constati ci
emiterea HCL Silistea nr. 91/2017 (cu referire la art. 65) s-a facut st cu incalcarea principiului
privind subordonarea sa fatd de actele de nivel superior, principiu prevazut de art.81 din
Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative.

Ca atare, va fi admisa actiunea reclamantei formulatd in contradictoriu cu paratul
Consiliul Local al Comunei Siligtea, sens in care se va dispune anularea partiald a HCL
Silistea nr. 91/ 20.12.2017, respectiv in ceea ce priveste art. 65 referitor la taxa de impozitare
a turbinelor eoliene aflate pe teritoriul Comunei Silistea.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge actiunea formulata de reclamanta Sc. R T S.R.L, cu sediul social in mun. C
si sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura in mun. B, in contradictoriu cu paratul
COMUNA SILISTEA prin primar, cu sediul administrativ in Comuna Silistea, Strada Primiriei
nr. 121, Judetul Constanta, ca fiind promovati impotriva unei persoane fira calitate
procesuala pasiva.

Admite actiunea formulatd de reclamanta Sc. R T S.R.L, cu sediul social in mun.
Constanta, Str. Zorelelor nr. 79 si sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura in mun.
Bucuresti, sector 1, Intrarca Murmurului, nr.2-4, et. 1, in contradictoriu cu paratul
CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI SILISTEA, cu sediul administrativ in Comuna Siligtea,
Strada Primdriei nr. 121, Judegul Constanta, si in consecinta:

Anuleaza in parte HCL Silistea nr. 91/ 20.12.2017. respectiv in ceea ce priveste art.
65 referitor la taxa de impozitare a turbinelor eoliene aflate pe teritoriul Comunei Silistea.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, recurs ce va fi depus la
Tribunalul Constanta.

Pronuntatd in data de 26.11.2019, prin punerea solutiei la dispozitia partilor, prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte, Grefier,
ARP GM

Tehnored. Jud. A.R.P
28.11.2019/5 ex.



ROMANIA
TRIBUNALUL CONSTANTA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Operator de date cu caracter personal nr. 8470

Dosar nr. 4753/118/2019

INCHEIERE
Sedinta publica de la 12 Noiembrie 2019
Completul compus din:
Presedinte AR P
Grefier GM

Pe rol judecarea cauzei Contencios administrativ si fiscal formulati de reclamanta SC
R T SRL, cu sediul social in mun. C si sediu ales pentru comunicarea actelor de procedura in
mun. B, in contradictoriu cu parafii COMUNA SILISTEA si CONSILIUL LOCAL AL
COMUNEI SILISTEA, ambii cu sediul administrativ in Comuna Silistea, Strada Primdriei nr.
121, Judetul Constanta, avand ca obiect anulare act administrativ HCL NR 91/27.11.2017.

La apelul nominal facut in sedin{a publica se prezintd avocat M G G pentru reclamanta
si avocat R M A pentru parati.

Procedura de citare este legal indeplinitd conform disp.art. 155 st urmatoarele Cod
pr.civ.

Grefierul de sedinta, in referatul asupra cauzei, evidentiazd partile, obiectul litigiului,
modalitatea de indeplinire a procedurii de citare si stadiul procesual.

Reprezentantii conventionali ai partilor avand cuvantul asupra competentei instantei
de solutionare a cauzei, considerd ci instanta competenti este Tribunalul Constanta Sectia
Contencios Administrativ si Fiscal.

Instanta constatid ca este competentd general, material st teritorial sd solutioneze
prezenta cauza in baza art. 8 cu raportare la art. 18 din Legea nr. 554/2004.

Reprezentantul conventional al paratilor arata ca a depus in integralitate documentatia
ce a stat la baza adoptarii HCL si sustine exceptiile invocate prin intdmpinare.

Reprezentantul conventional al parétilor solicitdi admiterea exceptiel lipsei calititii
procesuale pasive a paratei Comuna Silistea, avand in vedere ci prezentul demers judiciar se
referd la anularca unei hotarari de Consiliu Local, fard putintd de tagada partea cu care trebuie
sa s¢ judece reclamanta este Consiliul Local Silistea si nu Comuna Silistea care conform
Codului administrativ are alte atributii.

Cu privire la exceptia prescriptiei dreptului material la actiune in ceea ce priveste HCL
nr. 91/2017 a motivat-o din perspectiva art. 11 din Legea nr. 554/2004 sl apreciazd ca este
intemeiatd, considerd ci societatea reclamantd nu mai este in termenul prevazut de lege si
conteste aceastd Hotarare de Consiliu Local.

La interpelarea instantei cu privire la natura juridicd a actului administrativ
reprezentantul conventional al pératilor sustine ci este un act normativ, deoarece nu s-a
stabilit in sarcina exclusiva a societatii reclamante, in baza prevederilor Codului de procedura
fiscald parata a emis acest act administrativ. Invoca prescriptia in baza disp. art. 11 alin. 1 din
Legea nr. 554/2004.

Avand cuvantul asupra exceptiei lipsei calitégii procesuale pasive a paratei Comuna
Silistea reprezentantul conventional al reclamantei sustine ca aceasta a fost chemati in proces
pentru opozabilitate avand in vedere ci este emitenta deciziei de impunere emisd in baza
Hotararii de Consiliu Local. La interpelarea instanfei sustine ca instanta este investiti cu



anularea unui HCL. Solicita respingerea exceptiei lipsei calitétii procesuale pasive a Comunei
Silistea.

Cu privire la exceptia tardivitatii reprezentantul conventional al reclamantei arati ci
actiunea a fost formulatd in termen in baza art. 11 alin. 4 din Legea Contenciosului
administrativ, ce permite persoanei interesate si atace actul administrativ oricind.

Analizind exceptiile invocate prin intAmpinare, cu privire la excepfia lipsei calitdii
procesuale pasive a pdrdtei Comuna Silistea reprezentantd legal prin Primarul acestei
Comune, instanta o admite argumentat de faptul ci atita vreme cit reclamanta a investit
instanfa de judecatd cu anularea unei Hotarari de Consiliu Local, act normativ emis de
Consiliul Local al Comunei Silistea, prezentul litigiu nu se poate solutiona decat in
contradictoriu cu emitentul actului contestat.

in ceea ce priveste exceptia prescriptiei dreptului material la actiune al reclamantei
intemeiatd pe dispozitiile art. 11 alin. 1 din Legea nr. 554/2004, instanta respinge aceasti
exceptie ca neintemeiatd, argumentat de faptul ¢i actul normativ ce se contesta in cauzi este o
Hotarare a Consiliului Local Silistea cu nr. 91 din 27.11.2017, act asupra ciruia nu poate
interveni prescriptia reglementatd de dispozitiile art. 11 alin. 1, astfel ca raportat la dispozitiile
art. 11 alin. 4 din Legea nr. 554/2004 aceastd Hotardre de Consiliu Local, ca si act
administrativ cu caracter normativ poate fi atacata in fata instantelor de contencios oricand.

Nemaifiind alte cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat, instanta acorda
cuvantul asupra aspectului probatoriu.

Reprezentantii conventionali ai partilor solicitd incuviintarea probei cu inscrisurile
aflate la dosar.

Instanta incuviinjeaza pentru ambele parti proba cu inscrisurile depuse la dosarul
cauzei.

Nemaifiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat,
instanta constata terminata cercetarea procesului si acorda cuvantul asupra fondului cauzei.

Reprezentantul conventional al reclamantei solicita admiterea cererii astfel cum a fost
formulatd, cu consecinta anularii partiale a Hotérarii Consiliului Local nr. 91 din 27.11.2017
intrucét aceastd Hotdrare de Consiliu Local nu este in concordanta cu legea cadru, Codul
fiscal, prin aceea cd instituirea taxelor speciale ar trebui sa se raporteze la conditia esentiald
prevazutd de Codul fiscal, aceste taxe si fie necesare pentru functionarea unor servicii
publice, care la randul lor si fie necesare plititorilor de taxe. Aceste taxe nu se pot incadra in
categoria altor taxe lipsind contraprestatia autoritatii locale astfel cum prevede art. 486 din
Codul fiscal.

Avand in vedere ca taxa de turbini instituita prin art. 65 din HCL nr. 91/2017 nu se
poate incadra nici in categoria taxelor speciale, nici a altor taxe, aratd ¢d HCL contravine
Codului fiscal cu incélcarea art. 81 din Legea 24/2000. Cu cheltuieli pe cale separata.

Reprezentantul conventional al pardtului solicitd respingerea cererii. Sustine c¢a
raportat la documentatia existenta la dosarul cauzei, ce a fost avuta in vedere la data adoptarii
acestui act administrativ instanta isi poate forma convingerea asupra realitatii juridice a
cauzei. Apreciazi cd intreaga critica pe care societatea reclamanti o evoca in cuprinsul cererii
de chemare in judecatd nu reprezintd decat o interpretare unilaterals a societatii reclamante
din prisma unor nemulfumiri pe care aceasta le are cu privire la legislatia fiscald. Prin
emiterea acestui act administrativ paratul a aplicat o legislatie fiscala in vigoare la momentul
adoptarii acesteia. Aceastd Hotardre de Consiliu nu a fost atacatd in contencios de ciitre
Institutia Prefectului, forul superior ce controleaza emiterea actelor administrative de citre
autoritdtile publice locale, sens in care o apreciazd temeinica si legald, iar motivele de
nelegalitate invocate de citre societatea reclamantd nu pot fi primite fiind in totald
contradicfie cu fnscrisurile existente la dosarul cauzei. Cu cheltuieli pe cale separata.



Instanga raméne in pronunare asupra cauzei si dispune amanarea pronuntirii la data de
26.11.2019.

TRIBUNALUL,

Avand nevoie de timp pentru a delibera. in temeiul art. 402 Cod de Procedurd Civila,
urmeazd a aména pronunfarea asupra cauzei, sens in care,

DISPUNE

Aména pronuntarea la data de 26.11.2019 solufia urmand a i pusd la dispozitia
partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Se ataca odata cu fondul.

Pronuntata in sedin{d publica, azi, 12.11.2019.

PRESEDINTE, GREFIER,
ARP GM



