CONSILIUL JUDETEAN CONSTANTA
Nr. 12244/28.06.2011

PROCES VERBAL

Sedinta extraordinard a fost convocatd de cdtre Domnul Nicusor-Daniel
CONSTANTINESCU - Presedintele Consiliului Judetean Constanta, astidzi, 22.06.2011, ora
13.00, in Aula Mare a Bibliotecii Judetene “I.N.Roman”, in conformitate cu prevederile art.
94, alin. 2 din Legea nr. 215/2001 privind administratia publici locala.

La sedintd participd: Domnul Nicusor-Daniel CONSTANTINESCU - Presedintele
Consiliului Judetean Constanta, Domnul Cristinel-Nicolae Dragomir - Vicepresedinte al
Consiliului Judetean Constanta, Domnul Gheorghe-Cristian Darie - Vicepresedinte al
Consiliului Judetean Constanta, Doamna Mariana Belu - Secretar al Judetului Constanta,
consilieri judeteni, directorii directiilor de specialitate din aparatul propriu al Consiliului
Judetean Constanta.

De asemenea, sunt prezenti in sala reprezentanti ai mass media.

Lipsesc urmaitorii consilieri judeteni: Carp Doina, Tararache Hristu, Constantin
Florian, Gheorghita Gelu Adrian, Ivanescu Elena, Manafu Ionel, Petre Mihai, Stavrositu
Iancu Adrian, Sutu Gheorghe.

Ordine de zi:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea organizarii referendumului judetean avand tema
»Consultarea cetatenilor judetului cu privire la desfiintarea unitatii administrativ-
teritoriale, judetul Constanta.”

X

DL Nicusor — Daniel Constantinescu: Buni ziua. Cu permisiunea dumneavoastri vreau si
incepem sedinta de astdzi 22. 06. 2011, a Consiliului Judetean Constanta. Am s o rog pe
doamna Secretar sd comunice prezenta.



D.na Belu Mariana: Sunt prezenti 27 de consilieri judeteni, sedinta este legal constituita.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Sa facem prezenta nominala.

D.na Belu Mariana: Da, sunt 35 de consilieri validati plus presedintele, sunt 36. Sunt
absenti: d-na Carp Doina care este plecatd in concediu, si, consilierii PDL in numir de opt.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Sunt prezenti 21 consilieri PSD, 6 consilieri PNL
din 7 si, lipsesc cei 8 consilieri PDL.

Fara sa vreau si fiu riuticios, inseamna cd domnii consilieri judeteni PDL, considera c¢a
desfiintarea judetului Constanta, nu-i o problema extraordinara, nu-i o problemi de interes
judetean, si, ca atare, prin gestul lor cred ca sunt de acord cu desfiintarea judetului
Constanta, pentru ci asa se interpreteaza gestul lor. Daca nu erau de acord sau daci aveau
amendamente trebuia si fie aici, in sal3, sd-si spund punctul lor de vedere, sa faca corectie
eventual, la proiectul de hotérare privind organizarea referendumului, si, s voteze, sau si
se abtind, sau sd voteze impotriva proiectul nostru de hotérare...ma rog. Probabil ci asa au
primit indicatii de la centru, insd, sunt momente in viata fiecaruia dintre noi, cénd,
indiferent de ce stabileste seful ierarhic politic, trebuie si ai coloana vertebrali. Si, cind e
vorba de existenta judetului Constanta, In care ne-am nascut si trdim cu totii, cred ca aici
primeaza interesul nostru, al cetitenilor judetului Constanta, §i, orice alte interese
electorale, politice, trebuie s dispara. Din pécate constatim ci nu este asa. Pentru ci, pani
la urma, noi astazi, propunem un lucru obligatoriu: organizarea unui referendum, prin care
toti cetatenii cu drept de vot, ai judetului Constanta, trebuie si se exprime prin vot cu
»DA”sau ,,NU”, dacd sunt sau nu sunt de acord cu desfiintarea judetului Constanta. Si am
si spus In conferinta de presa si am rugat reprezentantii mass media si transmitd acest
mesaj : fiecare cetdtean cu drept de vot, incepind cu vérsta de 18 ani, a celor care au
implinit deja 18 ani, indiferent ca sunt intr-un satuc al judetului Constanta, intr-o comuna,
intr-un orag sau in municipiul Constanta, sau Medgidia, sau Mangalia, au obligatia
cetditeneasca, civicd, de a participa la acest referendum, si de a se exprima cu ,,DA”sau
»NU?”, privind viitorul Judetului Constanta. Din pacate insd, constatam ca, colegii nostrii
de la PDL, nu sunt cetiteni ai judesului Constanta, nu-i intereseaza.

Cu acceptul dumneavoastra, o sa va propun singurul proiect, al sedintei extraordinare de
astazi 22.06.2011, aflat pe ordinea de zi :

1. Proiect de hotérare privind aprobarea organizarii referendumului judetean avind tema
,» Consultarea cetatenilor judetului cu privire la desfiintarea unitatii administrativ-
teritoriale, judetul Constanta.”

- Cine este pentru ca acest proiect si fie pe ordinea de zi?

- Este cineva impotriva?

- Se abtine cineva? Multumesc.
D.na Belu Mariana: 27 voturi pentru




DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Acum, cu permisiunea dumneavoastri, si credeti-
ne, am consultat marea majoritate a juristilor si a avocatilor de drept administrativ din
judetul Constanta si din Bucuresti, pe care i-am putut contacta, si am intocmit, aveti la
proiectul de hotardre, atdt expunerea de motive pe care am ficut-o eu Iimpreuma cu juristi,
avocalti, istorici, si nu este o expunere de motive genericd, ci are argumente si documente
care afirmd si confirmi tot ceea ce scrie in expunerea de motive, inclusiv in raportul
proiectului de hotérdre, inclusiv argumentele juridice care stau la baza proiectului de
hotarére de astazi, pe care cu permisiunea dumneavoastra, o sa il citesc si o s il comentim
impreuna ulterior, daca aveti puncte de vedere s3 le addugim.

,» EXpunere de motive
la proiectul de hotarare privind aprobarea organizirii referendumului judetean avand
tema, citez : ,, Consultarea cetdtenilor judetului cu privire la desfiintarea unititii
administrativ-teritoriale, judetul Constanta.”, am incheiet citatul.

Prin declaratiile Presedintelul Roméniei si ale Premierului Emil Boc referitoare la
desfiintarea celor 41 de judete si infiintarea celor 8 judete mamut s-au creat premisele
aparitiei unor probleme de interes deosebit pentru locuitorii judetelor actuale ale Romaniei
si, implicit, pentru cei ai judetului Consanta. Astfel, desfiintarea judetului Constanta ar
avea loc fard o consultare prealabila a cetatenilor judetului nostru prin care acestia si-si
dea acordul cu privire la aceasta desfiintare, incalcandu-se astfel legea.

Mai mult decét atit, se afld in dezbatere in Parlamentul Roméniei proiectele de lege
nr. PL-X 38/2010 depus de UDMR privind modificarea si completarea Legii nr. 315/2004
privind dezvoltarea regionald in Roménia, modificatd i completatd, precum si proiectul
PD-L si al Presedintelui Romaniei privind reorganizarea teritoriald a Romaniei si judetelor
tarii g1 care, conform declaratiilor acestuia din data de 21 junie 2011, se afld la Guvernul
Romaniei si In comisiile de specialitate ale Parlamentului.

Caracterul urgent al consultdrii directe si de exprimare a vointei suverane a
cetitenilor judetului Constanta rezultd din caracterul deosebit al initiativelor legislative ale
Pregedintelui Romaéniei si Guvernului Roméniei, precum si de urgenta promovati de
acestia in modificarea imediatd a limitelor teritoriale a judetelor, inclusiv a judetului
Constanta.

Avand in vedere graba in care Presedintele Roméiniei, Guvernul Romaniei si
Coalitia de guvernare doreste si promoveazi reforma administrativ-teritoriald ce vizeaza,
inclusiv, judetul Constanta, ne aflim in cazul unei sedinte deosebite determinati de
existenta unei situatii de maxima urgenta pentru cetitenii judetului Constanta.

Potrivit art. 2 alin. 2 din legea referendumului :” [...] se poate organiza si desfasura
si referendum local asupra unor probleme de interes deosebit pentru unititile
administrativ-teritoriale.”

Proiectul de hotdrdre nu se poate supune dezbaterii publice timp de 30 de zile avand
in vedere acest caracter urgent si exceptional al masurilor de reorganizare propusi de
Presedintele Roméniei, iar dacd s-ar fi urmat aceastd procedurd am fi ajuns in situatia in



care, dupd 30 de zile, consultarea si fie tardivd intrucit masurile de reorganizare
administrativa au fost luate deja.

Consultarea cetétenilor se face in mod direct, respectindu-se astfel principiile
statuate prin legea privind transparenta decizionald in administratia publici, cu referire
expresd si la proiectul de reorganizare a teritoriului initiat de actuala conducere a
Romaniei.

Prin proiectul de hotdrdre supus dezbaterii si aprobirii Consiliului Judetean
Constanta nu se vatama interese sau drepturi recunoscute de lege.

Potrivit art. 94 alin. 4 din Legea nr. 215/2001 a administratiei publice locale,
republicatd cu modificérile si completirile ulterioare, ,,(4) In caz de fortd majora si de
maximi urgentd pentru rezolvarea intereselor locuitorilor judetului convocarea
consiliului judetean se face de indati.”

in timpul guvernului condus de Mihail Kogalniceanu, din timpul domniei lui
Alexandru Joan Cuza, s-a trecut la etapa hotaritoare a infiptuirii reformelor reale. Astfel,
incepdnd cu anul 1863 au fost elaborate Si promulgate Legea contabilititii, Legea
consiliilor judetene (1864. 2. aprilie), Codul Penal Si Legea instructiunii publice, precum
Si crearea Consiliului de Stat.

Judetele, ca si unititi administrativ-teritoriale au fost infiintate in urma cu 147 de ani
de cétre domnitorul Al. I. Cuza. Regimul comunist a fost cel care a desfiitat judetele
transformandu-le in raioane, fapt ce s-a dovedit in timp ca fiind total ineficient. Acest
lucru a dus la stagnarea dezvoltérii spatiului romanesc sub ocupatia sovietici. Tot regimul
comunist a fost cel care a schimbat titulatura consiliilor judetene in consilii populare
Judetene, respectiv din consilii locale in consilii populare locale.

Dupa evenimentele din decembrie 1989 statutul acestora s-a consolidat, revenindu-
se la denumirea, structura si competetele consiliilor judetene traditionale, astfel cum s-au
nascut §i existat incd din vremea domniei lui Al. 1. Cuza.

«Ca o particularitate fiind spus, in judetul Constanta, pentru ¢ Dobrogea a devenit putin
mai tarziu din imperiul otoman, la patria mama, Consiliul Judetean Constanta s-a infiintat
la 1890, si, aveti aici, in copie, legea pentru organizarea Dobrogei, cu decretele de
infiintare si hotétérile consiliilor de ministri, de infiintare a Consiliul Judetean Constanta,
cu atributii similare cu ale celor din vechiul regat si din intrega Romanie.»»

Principiul subsidiaritatii promovat si sustinut de citre Uniunea Europeand, a cirei
membrd suntem, ca tard, este incalcat, in mod grosolan, desi este invocat de initiatori
pentru infiintarea judetelor mamut.

Principiul subsidiaritatii presupune apropierea deciziilor, institutiilor si structurilor
publice de cetiteni. Or, Guvernul, desi si-a asumat de formd acest, principiu de
subsidiaritate si descentralizare pentru promovarea initiativei reorganizirii administrativ
teritoriale, prin mésura de desfiintare fortatd a judetelor indeparteazi autoritatea publica
locald de cetatean. Desfiintarea judetului Constanta si a celorlalte nu inseamna
descentralizare, ci centralizare.

Nagterea unui judet mamut, prin desfiintarea judetelor existente, 41 ca numir,
reprezinta centralizarea atributiilor la nivelul celor 8 judete mamut ce se vor infiinta.



Masura infiintdrii unui singur judet pentru cca. 3 milioane de cetiteni proveniti din
6 judete actuale, «in cazul nostru, judetele' Constanta, Tulcea, Briila, Galati, Vrancea si
Buzadu,» nu reprezintd un raspuns si o solutie suficient fundamentatd si justificatd pentru
afirmatia privind descentralizarea. In loc de 6 institutii la care cei 3 milioane de cetiteni se
adreseaza in prezent, vom ajunge ca o singura institutie si fie pusi in situatia de a rezolva
toate problemele. Volumul de muncd, dublat de distantele lungi de parcurs si timpul
pierdut pand la centrul administrativ al judetului mamut ii vor determina pe locuitorii
acestuia sa aloce, problemelor administrative, o parte insemnati a resurselor financiare si a
timpului lor, in conditiile in care criza economicd nu ocoleste pe nimeni si mai ales pe cei
sdraci.

De fapt, noua impartire adminstrativ-teritoriald a tirii nu va duce la sciderea
birocratiei la nivel local ci dimpotriva, incarcd misiunea institutiilor publice de la nivelul
noilor resedinte judetene aflate la peste 300 km departare, cu probleme care se puteau
rezolva cu personal si costuri reduse si in timp util la nivelul judetelor actuale.

Cetdtenii vor parcurge sute de km in speranta rezolvirii unei probleme si vor ajunge
in fata unui functionar public care nu va putea fi capabil si gestioneze situatia creati din
simplul motiv al necunoasterii realitatii in localitatea respectivd. Instantele, organele de
politie rutierd judetene, directiile de evidentd a persoanelor, directiile judetene de pensii,
munca si omaj vor deveni, pentru oamenii de rind, institutii mult prea indepértate.

In aceeasi ordine de idei, imaginati-va ce ar insemna deplasarea in cazul infitisarii
in fata instantelor judecitoresti de la nivel judetean. Va fi o singura instanta judeteani
pentru 3 milioane de oameni. Un singur tribunal va solutiona dosarele ce fac obiectul si
resposabilitatea a 6 tribunale judetene. Erorile se vor inmulti, iar statul roman va ajunge
sd-gi plateascd erorile tot din banii nostrii, intrucat Roménia este si va fi campioana
litigiilor pierdute 1n fata instantelor judecétoresti europene.

Prin desfiintarea judetelor si crearea unui judet mamut va apirea o distanta uriasa
intre cetatean si autoritdti, iar principiile subsidiarititii si descentralizirii raman doar vorbe
lipsite de conginut. in aceeasi masurd, decizia admlmstratlva privitoare la cetiteni va fi
impersonal si lipsitd de eficacitate obiectiva.

Descentralizarea reala si concretd reprezintd solutia problemelor structurale ale
Romaniei de azi, nu initiative lipsite de sens si continut.

Autoritatile locale, Asociatiile comunelor, oraselor, municipiilor, precum si Uniunea
Nationala a Consiliilor Judetene din Romania au solicitat, in nenumarate randuri, primului
ministru, Emil Boc, precum si Presedintelui Romaniei, Traian Bisescu si realizeze o
descentralizare reald, prin trecerea institutiilor aflate in subordinea Guvernului Romaniei,
respectiv a institutiilor deconcentrate, citre autoritatile administratiei publice locale, pe
trepte ierarhice, comune, orage, judete, pentru ci, doar acest fapt va duce la o eficienta
functionare a institutiilor. Doar autoritatile locale stiu cel mai bine care sunt probleme
reale ale cetdtenilor din comune, orase si judete. Toate solicitirile noastre au rimas fara
raspuns Nu s-a intamplat nimic pana acum.

in toate tarile dezvoltate, ponderea functionarilor este urmétoarea: 1/3 din numarul
persoanelor salarizate din fonduri publice activeazi in aparatul central, iar restul de 2/3 in
cadrul aparatului administratiilor si institutiilor locale.



in Romania lui Traian Bisescu si Emil Boc raportul este total invers, in aparatul
central activeazd 2/3 din numarul persoanelor salarizate din fonduri publice, restul de 1/3
activand in cadrul aparatului administratiilor si institutiilor locale.

Institutiile aflate in subordinea Guvernului sunt impanzite de functionari angajati pe
criterii, exclusiv, politice si nu pe criterii de competents, acestia nereusind a stabili o
legaturd directd cu cetdteanul.

Trecerea deconcentratelor statului la nivelul autoritailor locale judetene reprezinti
pasul inainte, si nu crearea de judete mamut. Propunerea structurilor asociative ale
autorititilor publice a fost in aceasta directie, al descentralizarii efective.

In acest mod, al descentralizirii, se respectd principiul subsidiaritatii si al aproprierii
deciziei de cetateni. Astfel ar fi putut fi rezolvate o serie de probleme cum ar fi:

- numirea personalului didactic de catre autoritatile locale si nu pe criterii politice si
prin ordine ale ministrilor. Astfel in scolile din localitatile judetului ar fi rimas profesori
apropiati de meleagurile natale (fiii satului), mai interesati de educatia §i progresul
copiilor nostri. Astfel, am fi putut scuti cadrele didactice de pierderea de bani si timp
datoritd navetei la care sunt supusi in momentul actual;

- in domeniul s&natatii, desi Spitalul Clinic Judetean de Urgenti Constanta a trecut
sub autoritatea Consiliului Judetean Constanta, acest lucru ducénd, intr-un timp scurt, la o
eficientd administrare, existd o serie de institutii aflate incd in directa subordine a
Guvernului, cum sunt Casa Judeteana de Sanatate, Directia Judeteand de Sanitate. In acest
mod cooperarea intre institutiile judefului nostru este departe de a fi rezolvati;

- in domeniul agriculturii asistim la o centralizare grosolani a Camerelor Agricole,
dupd ce au fost descentralizate la nivelul consiilor judetene, acum sunt centralizate din nou
la nivel national, problemele reale ale judetului nostru in domeniul agricol fiind imposibil
de solutionat;

- in domeniul apdardrii §i sigurantei nationale asistim la un masiv proces de
disponibilizare a politistilor (aproximativ 10.000 de oameni), fenomen la care nu am fi
asistat daca inspectoratele judetene de politie, i ma refer aici la: pazi si ordine publica si
respectiv siguranta si circulatia, ar fi trecut sub autoritatea administratiei locale (consilii
judetene), si implicit, acesti politigti ar fi activat in cadrul politiilor locale. Trebuie
mentionat faptul c&, la aceastd data, existd personal insuficient in cadrul politiilor locale,
angajarile in cadrul acestora fiind blocate, in schimb sunt dati afard zece mii de politisti.

Toate aceste probleme ar fi putut de mult fi evitate daci s-ar fi tinut cont de
propunerea asociatiilor unitdtilor administrativ-teritoriale, dupd modelul european, de
creare a unei structuri regionale care sa preia din atributiile structurilor guvernamentale.

S-a propus ca fiecare Consiliu de Dezvoltare Regionald sa devind o structurd cu
personalitate juridica si care s3 aiba atributii in:

o dezvoltarea economici a regiunii de dezvoltare;

o gestionarea fondurilor europene in exercitiul de programare 2007 — 2013

o gestionarea infrastructurii de transport rutier, feroviar, fluvial, maritim, aerian
la nivel regional (ex: autostrdzi, drumuri expres, aeroporturi regionale);

O sdndtate gi asistentd medicala la nivel regional si gestionarea infrastructurii de
sanatate la nivel regional (ex: spitale regionale);

o promovarea obiectivelor de turism din regiune, amenajarea de trasee turistice
de interes regional si clasificarea unitatilor de alimentatie publici si cazare;



o amenajarea teritoriului la nivel de regiune;

o Invatamantul preuniversitar tehnic si profesional la nivel regional ;

o agricultura si dezvoltarea rurali;

o gestionarea programelor de protectie sociald la nivel regional, respectiv
pensii, somaj, inspectia muncii;

o protectia mediului la nivel regional si administrarea de ape, bazine

hidrografice;
o gestionarea veniturilor bugetului de stat la nivel regional,
o gestionarea situatiilor de urgenta la nivel regional.

Nici aceastd propunere nu a fost acceptata de actuala putere, desi ar fi reprezentat un
pas inainte fatd de actualele structuri centrale ce au competente in materie.

De altfel, in majoritatea statelor europene regiunea, ca structurd administrativ
teritoriald, nu interactioneaza direct cu structurile autoritatilor (consilii locale) organizate
in cadrul comunelor (denumire pentru comune, orase si municipii). Intre acestea existd
organizate §i functioneaza structuri departamentale sau provinciale (similare judetelor din
Romadnia) astfe] incat toate problemele de interes general sd poatd fi rezolvate in timp util
$1 optim si cu respectarea principiului coeziunii sociale.

in Italia, impartirea pe unititi administrativ-teritoriale este realizatd astfel: 20 de
regiuni, 103 provincii si cca. 8000 comune. In cadrul regiunilor, ca si autorititi locale
intalnim Consiliul regional, ales prin vot direct si condus de presedinte ales prin vor direct,
precum si Giunta intitulat $i guvernul regional condus de un presedinte ales prin vot direct
de populatie. In provincii (judete in Romania) intalnim consiliul provincial si Guinta
provinciala. In acest stat european putem vorbi despre o reald autonomie si descentralizare
locald. De axemplu, domeniul agriculturii este descentralizat la nivel regional. Astfel
regiunea are atributii in domeniul planificarii si controlului activitatii agricole, acordarii de
subventii cdtre agricultori si producétori, promovirii si sustinerii investitiilor in domeniu.
Agricultura este o functie exclusiv regiona.

in Franta impirtirea este realizatdi in 26 regiuni si 96 departamente (similare
judetelor din Romaénia). Organele regionale studiaza si fac propuneri privind dezvoltarea
economicd a regiunilor, amplasarea obiectivelor de investitii, adoptarea unor masuri
privind dezvoltarea si modernizarea céilor de comunicatii, a serviciilor publice. Regiunea
are un buget propriu, precum si mijloace financiare proprii.

Spania face parte din grupul statelor caracterizate de suprematia autonomiei locale
st regionale. Aici Impartirea administrativa este realizata pe regiuni si provincii ( judete in
Romania), descentralizarea fiind fiacuta inclusiv pe planul financiar. De exemplu, sistemul
nafional sanitar se finanteaza din cotizatiile ce se plitesc la asigurdrile sociale, din
decontdri ce se aplicad statelor de platd, fondurile fiind gestionate de catre fiecare
comunitate autonoma.

Germania este caracterizatd de o structura administrativa policentrica, un sistem de
cooperare la nivel federal, fiind structuratd pe landuri. Autonomia regionald este pregnanti
in acest stat. Astfel, landurile au dreptul de a rezolva in mod liber toate problemele lor
economice, sociale, culturale, dar fard a incalca Constitutia. Ele au bugete proprii si
stabilesc la nivel de land, impozite si taxe, cu alte cuvinte au autonomie financiari deplini.
Prin urmare fiecare land contribuie la propria sa dezvoltare si prosperitate.



Ungaria este impdrtitd in 19 judete pentru cca. 9 milioane de cetateni. Atributiile
acestora sunt similare celor din Romaénia.

Toate acestea demonstreazd necesitatea modificirii competentelor administratiei
publice centrale prin introducerea unui nivel nou de competenta, respectiv cel regional si
crearea unei descentralizdri reale in beneficiul cetdtenilor, nu al conducitorilor de la
Cotroceni si din Piata Victoriei.

In ceea ce priveste accesarea fondurilor europene, ca scop al solutiei desfiintarii
judetelor, Guvernul Romaéniei are conform impartirii fondurilor europene in perioada
2007-2013 cu implementare pana in 2015, dreptul de a accesa 80% din fondurile
structurale prin Programul Operational Sectorial, iar consiliile judetene pot accesa doar
20% din aceste fonduri prin Programul Operational Regional. Din procentul de 80%,
Guvernul Romaéniei, pand in decembrie 2010, a reusit si acceseze doar 4,5% din acesti
bani europeni, dovada acestor nerealizéri fiind oglindita prin lipsa finalizirii autostrizilor,
prin lipsa tronsonului de autostradd Cernavoda-Constanta, prin infrastructura de transport
feroviar pe ruta Constanta — Bucuresti, etc (vinovat de aceste nerealizari fiind Guvernul
Roméniei, prin Ministerul Transporturilor si Infrastructurii), in timp ce consiliile judetene
din Romaénia care sunt ,,blamate,”cd nu au luat bani europeni, au semnat contracte de 90%
din procentul de 20% alocat judetelor si autoritatilor locale din Roménia, pe cele 8 regiuni
de dezvoltare.

«Ne batem pe proiecte, Consiliul Judetean Constanta, Tulcea, Briila, Galati, Vrancea,
Buzéu si celelalte regiuni, primdriile componente, ne batem pe proiecte. Avem proiecte
realizate dar nefinantate, pentru cd am accesat deja aproape 100% banii de pe POR si 20%,
ne batem pe proiecte, insd, nu sunt bani si se pierd avizele si functionalitatea acestor
proiecte.»

Guvernul ar fi trebuit s aiba initiativa schimbdrii acestui raport «de impartire a
acestor bani europeni, tindnd cont de rezultate, nu prin propunerea de desfiintare a
judetelor ci prin eficientizarea actiunilor de accesare a fondurilor europene, ale Uniunii
Europene, si inclusiv»> al tranferului de competente in teritoriu, nu al desfiintarii si
disparitiei celor care le acceseaza in mod efectiv.

De asemenea, daca actualul Guvern si Presedinte al Romaéniei ar fi dorit, in mod
expres, o descentralizare §i organizare teritoriala pentru atragerea de fonduri europene, ar
fi trebuit, In primul rdnd sa desfiinteze institutiile centrale care gestioneazi cuantumul
majoritar al fondurilor europene, iar in al doilea rdnd si transfere decizia la nivel local,
judetean si regional.

Cele 4 procente de accesare a fondurilor structurale fac dovada incompetentei si
impotentei Guvernului Romaéniei de a gestiona o activitate ce ar asigura dezvoltarea realid a
judetelor, a localitatilor si a statului roman.

Experienta si practica ne-au demonstrat ci statul, prin organismele centrale, este un
prost manager al fondurilor europene.

Lasarea la dispozitia judetelor a fondurilor europene ar fi rezolvat, in totalitate,
problema absorbtiei lor.



Judetele stiu cel mai bine nevoile de dezvoltare ale colectivititilor. Dovada in acest
sens o reprezinta procentul de aproape 90%, de accesare al acestora, la jumitatea
programului 2007- 2015.

Lasarea deciziei la nivel local creazid premisele absorbtiei de fonduri europene
consistente. Cel mai bine cunosc problemele oamenii locului, nu cei din capitald sau de la
sute de km departare.

Propunerea actualei conduceri a statului roman nu reprezinta altceva decat scoaterea
la lumini a esecului politicii statale centralizate in gestionarea procedurilor administrative
de accesare a fondurilor europene.

De exemplu: s-a majorat TVA-ul la 24% si implicit a supus autoritatile locale la un
efort financiar suplimentar pentru acoperirea cotei de contributie de cofinantare, aceasti
cotd ne mati fiind intalnitd in niciun stat european, pentru fonduri europene.

Autoritatile locale din Romania au proiecte eligibile, dar care nu pot fi finantate
intrucat fondurile alocate regiunilor aproape s-au epuizat, pentru POR, iar Guvernul nu ia
nicio masurd eficientd pentru transferarea de pe alte axe ale Guvernului de fonduri
europene, catre alte judete si catre autoritatile locale.

Totul este numai o minciund. Accesarea fondurilor europene nu reprezintd o
problemd a judetelor actuale. Problema fiind evident la nivel guvernamental, la nivel
central, nu local.

La nivelul judetului Constanta au fost sau sunt in implementare o serie de proiecte
cu finantare europeand, fapt ce dovedeste competenta Consiliului Judetean Constanta de a
accesa aceste fonduri.

«(Amintim, in acest sens, citeva dintre ele le aveti In anexi. Toate proiectele aflate
in stadii diferite de accesare si de implementare, nu le mai citesc. »

- ,,Reabilitarea si modernizarea de drumuri judetene, Tronsonul D.J. 228: DN 22C
(Nazarcea) — DN 2A(Ovidiu)’ — Programul Operational Regional 2007-2013, Axa
Prioritara 2, Domeniul Major de Interventie 2.1., Cod SMIS 1483 - Valoarea totali a
proiectului: 50.783.251,31 lei;

-,Reabilitare si modernziare de drumuri in statiunea Techirghiol” - Programul
Operational Regional 2007-2013, Axa Prioritara 2, Domeniul Major de Interventie 2.1.,
COD SMIS 1482 - Valoarea totali a proiectului: 13.372.733,55 lei;

-.Reabilitarea  infrastructurii, = modernizarea, dezvoltarea i  echiparea
Ambulatoriului de Specialitate T.B.C. din cadrul Spitalului Clinic de Pneumoftiziologie
Constanta”, Programul Operational Regional 2007-2013, Axa Prioritard 3, Domeniul
Major de Interventie 3.1., Cod SMIS 3507 - Valoarea totala a proiectului: 12.006.521, 11
lei;

-”’Reabilitarea  infrastructurii, —modernizarea, dezvoltarea §i  echiparea
Ambulatoriului din cadrul Spitalului Clinic Judetean de Urgentd Constanta - Policlinica
27, Programul Operational Regional 2007-2013, Axa Prioritard 3, Domeniul Major de
Interventie 3.1. Cod SMIS 19364 - Valoarea totala a proiectului: 21.570.396.18 lei;

-,Extindere Complex Terapeutic Centrul Albatros Constanta”, Programul
Operational Regional 2007-2013, Axa Prioritara 3, Domeniul Major de Interventie 3.4. ,
Cod SMIS 3524 - Valoarea totala a proiectului: 6.117.795,95 lei;



-”’Reabilitare si dotare Centrul de Plasament Traian Constanta’’, Programul
Operational Regional 2007-2013, Axa Prioritard 3, Domeniul Major de Interventie 3.2.
Cod SMIS 13875 - Valoarea totala a proiectului: 3.634.110.50 lei;

-,Reabilitare Monument Triumfal Tropaeum Traiani” Programul Operational
Regional 2007-2013, Axa prioritara 5 ,,Dezvoltarea durabila si promovarea turismului’’,
Domeniul major de interventie 5.1, Cod SMIS 6186 - Valoarea totald a proiectului :
18.276.205,15 RON;

-,DRUM TRANSFRONTALIER DOBROMIR — KRUSHARI”, Nr.2(2i) -1.1-9
Programul Operational pentru Cooperare Transfrontaliera Roménia — Bulgaria, Axa
prioritard nr. 1, Domeniul major de interventie nr. 1.1 - Valoare: 6.129.383,30 EURO;

-“DRUM TRANSFRONTALIER LIPNITA — KAINARGEA”, Nr.2(2i)-1.1-8,
Programul Operational pentru Cooperare Transfrontaliera Roménia — Bulgaria, Axa
prioritard nr. 1, Domeniul major de interventie nr. 1.1 - Valoare: 6.080.205,70 EURO.

De asemenea, SC RAJA SA Constanta a accesat fonduri in cuantum de aproximativ
250 milioane de euro, printre care amintim: - *’Reabilitarea si modernizarea sistemului de
alimentare cu apd si de canalizare in regiunea Constanta - lalomita’’, Programul
Operational Sectorial Mediu, Axa | - Valoare totala a proiectului: 192.302.899 lei.

In forma actuala de organizare administrativ teritoriala, autoritatile locale au accesat
mai multe fonduri europene decat structurile centrale. Regionalizarea, in forma sustinuta
de Presedintele Romaniei, nu reprezintd solutia accesarii de fonduri europene.

Nu se pot accesa fondurile europene din cauza Guvernului Roméniei, nu datorit
actualei forme de organizare administrativ teritoriala.

Desi rolul conducerii centrale, prin intermediul ministerelor, este acela de a controla
totul in aceastd materie, prin structurile de dezvoltare regionala au fost declarate eligibile,
dar nefinantabile, proiectele celor 1700 comune din Roménia in Programul ,, Dezvoltarea
satului romanesc”, din care 25 de proiecte pentru comune din judetul Constanta, pe
Masura 322, intrucat fondurile destinate judetelor s-au epuizat, iar la centru ramén
inaccesibile.

« Este vorba de Masura 322, despre care v-am mai explicat si in alte conferinte de presa,
pentru presd va spun, prin care, in judetul Constanta si in Romania, in afara comunelor
care au primit finantare in limita a 1,5miliarde euro, pe Masura 322, proiect implementat
de consiliile judetene prin Ministerul Agriculturii, au rdmas incd 1700 de proiecte la
comune, eligibile dar nefinantabile. In timp ce, la Ministerul Agriculturii, de exemplu, sunt
alte miliarde de euro nefolositi si pe care, noi, autorititile judetene, din RomaAnia,
Asociatia Comunelor, am cerut sd fie transferate, pentru ca, Romaénia are dreptul, fiind
situatie de crizd economicd, doar cu informarea Comisiei Europene, si asigure finantarea
din bani europeni a proiectelor celor 1700 de comune, a cate 2,5milioane euro, pentru
fiecare proiect. Asta insemna, incd 3,7miliarde euro, care intrau in economia reald, se
creea infrastructurd, se rostogoleau, dideau locuri de muncd, dadeau firmelor si agentilor
economici locuri de munca si creau bunistare §i ne scoteau din criza economici in care
suntem si in care ne adancim in fiecare zi. S-a refuzat, de cétre actualul Guvern, realocarea
acestor bani, si s-au pierdut , si se pierd avizele pentru cele 1700 de comune.»>
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Consiliul Judetean Constanta, aldturi de structurile asociative ale comunelor,
oragelor, municipiilor si judetelor, a solicitat trecerea fondurilor de pe o axa pe alta pentru
a satisface toate cerintele proiectelor eligibile, dar nefinantabile.

Guvernul Romaéniei a respins aceastd solicitare a reprezentantilor legali ai
cetdtenilor si a pastrat, in continuare, decizia la nivel central.

Asa cum aritam mai sus, solutia nu este regionalizarea in forma propusa de
Presedintele Romaniei, ci aplicarea principiului subsidiaritatii si descentralizarea.

Justificarea, sterild de altfel, privitoare la atragerea de fonduri europene, doar ca
urmare a organizarii in regiuni sau judete mamut, cu personalitate juridica, nu este
sustinuta nici de oficialii Uniunii Europene.

Chiar ministrul Elena Udrea, intr-un moment de luciditate, in 15.05.2011, cu doua
sdptdmani naintea initiativei Presedintelui Romaniei si a Prim ministrului Boc, infirma
initiativa acestora. Prin declaratiile domniei sale, aceasta precizeaza ,, ca MDRT nu are
planificata initierea unor dezbateri si a unor acte normative pentru modificarea structurii
administrative a Romaniei. Modificarea actualei organizari teritoriale a Romaniei nu e
nici oportuna si nici necesara pana cand la nivel comunitar nu se va lua o decizie in acest
sens. Masura nu este recomandabila in lipsa unei analize substantiale asupra impactului
socio-economic al acesteia. Consideram ca orice propunere de reorganizare
administrativ-teritoriala a Romaniei trebuie realizata intr-un proces amplu, care sa
cuprinda studii de fundamentare detaliate, a analiza multi-criteriala a teritoriului
national, precum si o componenta de consultare publica si larga.”

S1 ministrul Traian Igas confirméa inoportunitatea initiativei prezidentiale aratind ca:
” pana in 2013 actuala organizare administrativ-teritoriala a Romaniei a fost asumata de
tara noastra in procesul de negociere a aderarii la uniunea Europeana. Prin modificarea
acestei date a organizarii teritoriale, vor fi probleme semnificative prin prezentarea
programului operational al carui buget este repartizat pe regiuni de dezvoltare”.

«Deci, domnul Igas spune ce spunem si noi, se pierd bani europeni, aflati pe POR, cei care
s-au accesat $l cel care urmeaza sa se acceseze, daca se modifica actualele structuri, pentru
ca actualele structuri sunt aplicantele proiectelor europene. Consiliul Judetean Constanta si
toate consiliile judetene din Romania sunt aplicante pe POR, ori, dacad se schimba forma,
nu mai avem dreptul de a implementa si trebuie sd dam banii napoi, si pe cei care i-am
luat si 1i pierdem pe cei care urma sa-1 ludm. Lucru confirmat de doi ministri respectiv
Ministrul MDRT si Ministrul MAI. Aveti in anexa si adresa domnului Ministru Igas catre
Parlamentul Romaniei.»»

De asemenea, din raspunsul DG Regio (Directia Generald Politicd Regionald a
Comisiei Europene, este autoritatea europeand prin care se deruleazi proiectele europene
de politicd regionald, respectiv cele derulate in Romaénia prin Programul Operational
Regional - POR) rezulta ca, oficialii de la Bucuresti riscéd si piardd fonduri europene, insa
nu dacé lasd harta administrativd asa cum este acum, ci exact invers, respectiv daci o
schimba cand nu trebuie.
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Dacd actualul Guvern si Presedintele Romaniei ar fi dorit, in mod expres, o
descentralizare si organizare teritoriald pentru atragerea de fonduri europene, ar fi trebuit,
in primul rand sd desfiinieze institutiile centrale (ministere, agentii guvernamentale) care
gestioneazd cuantumul majoritar al fondurilor europene, care, si-au dovedit neperformanta
iar in al doilea rind, sa transfere decizia la nivel local. Declaratiile domnilor Basescu si
Boc sunt minciuni evidente.

Centralizarea regionald indeparteaza decizia administrativd de cetéteni, beneficiari
ai hotararilor institutiilor publice.

Centralizarea regionala prin desfiintarea judetului Constanta impinge autorititile si
hotérarile lor dincolo de limita de acceptabilitate a cetdtenilor judetului Constanta.

Nu putem fi de acord ca, cetatenii care ne-au ales si sufere datoritd unor hotarari
luate la nivel central, fara consultarea prealabili a acestora.

Potrivit art. 13 alin. 1, 2 si 3 din legea nr. 3/2000 privind organizarea si desfagurarea
referendumului:

ART.13
(1) Problemele de interes deosebit din unitdtile administrativ-teritoriale i subdiviziunile
administrativ-teritoriale ale municipiilor pot fi supuse, in conditiile prezentei legi,
aprobdrii locuitorilor, prin referendum local.

(2) Referendumul local se poate organiza in toate satele si localitdtile componente ale
comunei sau orasului ori numai in unele dintre acestea. In cazul referendumului la nivel
Judetean, acesta se poate desfdsura in toate comunele §i oragele din judef ori numai in
unele dintre acestea, care sunt direct interesate.

(3) Proiectele de lege sau propunerile legislative privind modificarea limitelor teritoriale
ale comunelor, oragelor si judetelor se inainteaza Parlamentului spre adoptare numai
dupd consultarea prealabild a cetdtenilor din unitdtile administrativ-teritoriale respective,
prin referendum. In acest caz organizarea referendumului este obligatorie.

Desfiintarea judetului Constanta reprezintd o problem# de interes deosebit pentru
cetatenii judetului, indiferent ca locuiesc la sate, in comune, orase sau municipii.

De aceea, consultarea acestora trebuie sa se facé in toate satele, comunele, orasele si
muncipiile judetului Constanta, intrucat toti cetdtenii sunt direct interesati de problema
desfiintarii judetului nostru.

Desfiintarea judetului Constanta nu poate reprezenta rezultatul deciziei unui singur
om sau a unui singur partid din Romania.

Desfiintarea judetului Costanta trebuie sa fie decizie comuna a cetatenilor judetului
Constanta. Daca locuitorii vor spune ,NU” desfiintdrii judetului Constanta, atunci
conducatorii acestei tiri, inclusiv Presedintele Romaéniei si Parlamentul Romaniei, trebuie
sd respecte aceasta hotardre.

Nu poti determina, influenta si schimba destinele unor oameni doar pentru o idee
unilaterala si insuficient fundamentata si discutata.

Populatia trebuie consultatd prin organizarea unui referendum pe tema desfiintdrii
judetului Constanta. Referendumul reprezintd singura cale de a afla ce vor cetitenii
judetului pentru sine, pentru viitoru! lor si al copiiilor lor.

Legea permite autoritdtilor publice locale organizarea unui referendum pentru
probleme de interes deosebit pentru locuitorii unitatii administrativ teritoriale respective.
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De asemenea, data referendumului va fi stabilité si se va aduce la cunostinta publica
cu cel putin 20 de zile inainte de data efectivd de desfasurare a acestuia.
Potrivit art. 16 din legea privind organizarea si desfasurarea referendumului:
»ART.16
(1) Obiectul si data referendumului local se stabilesc si se aduc la cunogtinta publicd cu
cel putin 20 de  zile inainte  de  ziua  desfdsurdrii  acestuia.
(2) Referendumul local se poate organiza intr-o singurd zi, care poate fi numai duminica.
(3) Aducerea la cunostinta publicd a datei referendumului local se face prin orice
mijloace de informare in masa.”

In vederea bunei desfisurdri a referendumului, Presedintele Consiliului Judetean
Constanta va fi mandatat de a lua toate masurile legale si necesare pentru respectarea
legalitatii tuturor activitétilor aferente. Activitatiile aferente includ si stabilirea si aducerea
la cunostinta publicd a datei in care se va desfasura referendumul, cu respectarea
prevederilor art. 16 din lege.

Pentru aceste motive propun organizarea referendumului judetean pentru ca
locuitorii sa raspundé daca sunt de acord cu desfiintarea judetului Constanta.”

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Mai aveti la mapa, si va rog si va uitati, spre
informarea dumneavoastrd, un acord cu privire la descentralizarea administratiei publice,
un acord semnat de: Asociatia Comunelor din Roménia, de citre domnul Nicolae Pandrea
— Secretarul asociatiei, Asociatia Oragelor din Romdnia, domnul Adrian Teban —
Vicepresedinte, Asociatia Municipiilor din Roménia, domnu Tudor Pendiuc — Presedinte
executiv, Uniunea Nationald a Consiilor Judetene din Roménia, domnul Liviu Nicolae
Dragnea — Presedinte, in 29.03.2009, prin care se spune asa:

»Reprezentantii structurilor asociative ale autoritatilor administratiei publice locale,
reuniti in grupul de lucru pentru promovarea pachetului de masuri privind descentralizarea
administratiei publice, In perioada 26 - 29 martie 2009, la Busteni;

Beneficiind de sustinerea in acest demers a Pregedintelui Romaniei, domnul Traian
Basescu, prin prezenta domniei sale la aceste lucrari;

Sustindnd ca singur criteriu fundamental de evaluare a eficientei procesului de
descentralizare, satisfactia cetdteanului fatd de calitatea si costul serviciilor de care
beneficiazi;

Apreciind ca PRIORITATE pentru colectivititile pe care le reprezentim
DESCENTRALIZAREA COMPETENTELOR CU IMPACT DIRECT ASUPRA
CETATEANULUI, RESPECTIV  EDUCATIA, SANATATEA PUBLICA,
AGRICULTURA, PROTECTIA SOCIALA, ORDINEA PUBLICA;

in contextul in care GUVERNUL ROMANIE]I, asumandu-si ca obiectiv al
Programului de Guvernare declansarea reald a procesului de descentralizare, prin
propuneri legislative superficiali;

ADOPTAM

* categoriile de competente ce vor fi descentralizate si principiile de transfer ale

acestora catre autoritatile administratiei publice locale.
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» amendamentele formulate si sustinute de membrii structurilor asociative ale
autoritétilor administratiei publice locale cu privire la Legea finantelor publice locale nr.
273/2006, in vederea sustinerii financiare a competentelor descentralizate.

SOLICITAM

Elaborarea proiectelor de acte normative care privesc administratia publica locala, si
descentralizarea sd fie realizate prin intalniri directe intre structurile asociative ale
autoritatilor adminisratiei publice locale si fiecare minister in parte.”

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Acest lucru din 2009, nu s-a intamplat binenteles
si nu au fost consultate structurile nici in ceea ce priveste desfiintarea judetelor din
Romaénia, pentru ci, mai nou, daca ati aflat aseard de la domunul Presedinte Traian
Basescu, a spus cd in pasul doi, urmeazi comasarea comunelor. Adica, desfiintarea si a
comunelor care nu au 5.000 de locuitori, adica, vorbim de judetul Constanta si vorbim de
Dobrogea, unde Roméania, v-am spus, si stiati, cd la 1890 s-a infiintat consiliul judetean
dupi ce Dobrogea a revenit la patria mami. In Dobrogea, Mihail Kogalniceanu Prim
ministru, si toate guvernele de atunci, dar incepand cu ei au facut o puternici colonizare a
Dobrogei, cu cetdteni din Romania, si, dacd vad aduceti aminte, era: un hectar de regat
pentru zece hectare in Dobrogea, la schimb, si alte masuri, inclusiv investitii in
infrastructura Dobrogei uriase, incercand sd colonizdm si sd modernizim acest teritoriu
romnénesc, $i, repet, asta au facut-o toate guvernele Roméniei dupa M. Kogélniceanu pani
la Guvernul Boc, din pdcate. Acum, venim si spunem: domnule, dstia sunt cam dispersati
in Delta Dundrii, ar trebui sd-i comasam, astia sunt cam dispersati in Dobrogea si in
judetul Constanta, pe dealuri si pe vai, Lipnita de exemplu, intre satele comunei Lipnita e
distantd de 57km, numai o singurd comuna care-i formata din inca 11 subdiviziuni - sate,
si tot asa , si tot aga; inclusiv satele din muntii apuseni, trebuiesc desfiintate si comasate
toate, si nivelate toate. leri a spus Domnul Presedinte Basescu, c&, urmeaza si desfiintarea
comunelor, probabil ci urmeaza si desfiintarea Romaéniei in curind. Cam astea erau
lucrurile pe care am vrut si am tinut sd vi le spun, aveti si raportul functionarilor publici,
ale comisiilor de specialitate In proiectul de hotirare, o sd va rog pe dumnevoastrd daca
aveti puncte de vedere In completare sa va inscrieti la cuvant. Daca nu aveti, o si dau citire
proiectului de hotirére, de data asta punct virgula, punct virgula, pentru ¢& probabil ¢ va
fi atacat in contencios administrativ, c& asa a dat ordin Pretedintele Roméniei tuturor
prefectilor, si sd-1 supun votului dumneavoastra:

»1. Proiect de hotérare privind aprobarea organizarii referendumului judetean avand tema
,» Consultarea cetétenilor judetului cu privire la desfiintarea unitétii administrativ-
teritoriale, judetul Constanta.”

Consiliul Judetean Constanta, Intrunit in sedinta extraordinara de astazi 22.06.2011

Avand in vedere:

- Expunerea de motive a Pregedintelui Consiliului Judetean Constanta si proiectul de
hotarare initiat;

- Raportul Directiei Generale Administratie Publica si Juridica;

- Raportul Directiei Generale Economico- Financiare;
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- Raportul Comisiei de specialitate pentru Studii, prognoze economico-sociale,
buget finante si administrarea domeniului public si privat al judetului;

- Raportul Comisiei de specialitate pentru Administratie publicd, juridica, apararea
ordinii publice, sindtate si protectie sociald;

Avéand in vedere prevederile Legii nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurare
referendumului, modificatd si completata, ale Legii nr. 273/2006 privind finantele publice
locale, modificatd si completatd si ale Legii nr. 199/1997 privind ratificarea Cartei
europene a autonomiei locale, adoptatad la Strassbourg la 15 octombrie 1985, ale HG nr/
270/1996, HG nr. 16/2009 si HG nr. 18/2009;

Tindnd cont de proiectul de lege nr. PL-x nr. 38/2010 privind modificarea si
completarea Legii nr. 315/2004 privind dezvoltarea regionald in Rominia depus de
UDMR la Parlamentul Romaniei, de declaratiile Presedintelui Romaéniei din data de 21
iunie 2011 privitoare la existenta la Guvernul Romaniei a unui proiect de lege privind
reorganizarea teritoriala;

In temeiul dispozitiilor art. 91 alin.1 lit.”f”, art. 94 si art. 97 din Legea nr.215/2001 a
administratiei publice locale, republicata.

HOTARASTE:

Art.1. Se aproba organizarea referendumului judetean in judeful Constanta pentru a
consulta cetitenii cu domiciliul stabil in judetul Constanta cu privire la problema
desfiintarii unitatii administrativ teritoriale, judetul Constanta.

Art.2. Cu ocazia referendumului cetitenii sunt chemati sd se pronunte cu ,,DA” sau
, a intrebarea:
NU” la intreb

,SUNTETI DE ACORD CU DESFIINTAREA UNITATII ADMINISTRATIV —
TERITORIALE, JUDETUL CONSTANTA?”

Art. 3. (1) Data referendumului se stabilileste In prima duminica, dupa trecerea unui
termen de cel putin putin 20 de zile inainte de ziua desfasurarii acestuia, conform art. 16
din legea nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea referendumului, modificatd si
completatd, calculat de la data devenirii obligatorii si producerii de efecte a prezentei
hotdrari, conform art. 49 coroborat cu art. 98 din legea administratiei publice locale,
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv 17.07.2011.

(2) Data referendumului se aduce la cunostinta prin orice mijloc de informare
publica.

Art. 4. (1) In cazul suspendirii ca urmare a controlului de legalitate in fata
instantelor judecdtoresti, data referendumului se stabileste in prima duminicd, dupa
trecerea unui termen de cel putin 20 de zile inainte de ziua desfasurdrii acestuia, conform
art. 16 din legea nr. 3/2000 privind organizarea §i desfasurarea referendumului,
modificatd §i completatd, calculat de la data rimanerii definitive si irevocabile a hotérarii
judecétoresti si incetarii suspendarii prezentei hotarari.
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(2) Data referendumului se aduce la cunostinta publici la data rimaénerii definitive si
irevocabile a hotérarii judecatoresti si incetérii suspendarii prezentei hotérari sau ulterior
acestei date, cu respectarea prevederilor alin. 1.

Art. 5. Finantarea cheltuielilor legate de organizarea si desfasurarea referendumului
se va asigura din bugetul judetean al judetului Constanta.

Art. 6, Se aprobd structura cheltuielilor aferente organizarii referendumului
judetean, conform anexei la prezenta hotarare.

Art. 7. Se mandatecazd Presedintele Consiliului Judetean Constanta pentru a
coordona din punct de vedere tehnic organizarea referendumului si de a lua toate masurile
legale si necesare pentru respectarea legalitatii tuturor activitatilor aferente.

Art. 8. Prezenta hotaridre se comunicd Prefectului judetului Constantta pentru a
supraveghea, conform legii, organizarea si desfasurarea referendumului, inclusiv
respectarea termenelor pentru realizarea activitatilor prevazute de lege.

Art. 9. Directia Generald de Administratie Publicd si Juridicd va lua toate masurile
pentru aducerea la cunostinta publicd a prezentei hotaréri si va comunica prezenta hotarare
tuturor persoanelor si institutiilor prevazute de lege in vederea aducerii la indeplinire.”

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Acesta este proiectul de hotérare, o si va solicit,
daca aveti amendamente sau puncte de vedere, va rog

DL. Monea Gabriel — consilier_judetean PNL: As propune o reformulare a intrebdrii,
pentru ca nu exista echivoc, de maniera: ,,Sunteti de acord cu desfiintarea administrativ
teritoriald, care va avea ca si consecintd desfiintarea judetului ?”

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Dar, juridic, nu este corectd intrebarea domnule
consilier, dacd intrebarea este ,Sunteti de acord cu desfiintarea unititii administrativ
teritoriale judetul Constanta 77 UAT — este unitatea administrativ teritorialda, judetul
Constanta, este definita in Legea nr. 215 ca unitate administrativ teritoriald, cu
personalitate juridica.

Ne-am pus si noi astfel de intrebéri insd juridic este unitatea administrativ teritoriala
judetul Constanta sau cum este unitatea administrativ teritoriald municipiul Constanta.

Nu este vorba de reorganizare este vorba de desfiintare, se desfiinteazi judetul Constanta.
Domnule, sunt doud chestiuni importante de stiut deci : toate proiectele si ale consiliilor
judetene, si ale asociatiilor oragelor si municipiilor, si ale partidelor politice, s1 ale USL-
ului, si ale PSD-ului, si ale UDMR-ului, nu vizeazi desfiintarea judetelor, a celor 41 de
judete din Roménia, niciunul dintre proiecte, singurul care vizeazd este proiectul
Presedintelui Basescu, al Prim ministrului Boc si al PDL-ului. Celelalte proiecte vorbesc
de structurile similare ca regiuni cu personalitate juridicd, similare cu regiunile cum v-am
citit din Franta, Italia, Spania, Germania, Ungaria etc., i care si preia din atributiile
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acestei regiuni cu personalitate juridicd, sd preia din atributiile descentralizatelor
guvernului din teritoriu, cu competente stabilite si clare. Exemplu: in Italia, daca cinci
provincii dintr-o regiune, in regiunea Liguria, unde am fost de fata la o sedintd, nu se
intelegeau pe un proiect , dupa sase luni de zile conform legii de acolo, a hotérat regiunea
care proiect este prioritar pentru regiune; pentru cé cele cinci provincii se certau pe 2 km,
si atunci, dupa sase luni de zile a venit regiunea si a spus: domnule, faceti asa....dar numai
dupa sase luni, nu peste noapte.

Deci, doamna Secretar, juridic, cum este intrebarea? ,,Sunteti de acord cu desfiintarea
judetului Constanta?” care-i propunerea?

Dl. Coiciu_Dumitru-Consilier PSD; nu este legal, nu dispare judetul Constanta, ca
unitate administrativ teritoriala, nu fizic, ca teritoriu.

D.na Belu Mariana: Judetul este unitate administrativ teritoriald, si vroiam sd mai adaug
in materialul pe care domnul Presedinte l-a prezentat foarte vast, numai din punct de
vedere tehnic, sd mai adaug ci: este absolut obligatoriu, atunci cand se ia in dezbatere la
nivelul Parlamentului o lege prin care se modifica limitele administrativ teritoriale ale unei
comune, ale unui judet, ea nici nu poate intra in dezbaterea Parlamentului pdnd nu se
organizeazi referendumul vis a vis de propunerea cetatenilor, nici nu poate intra in
dezbatere, spune clar alin.3, asfel de referendum este absolut necesar, pentru ca existad
initiativa legislativd, alin.3 spune clar, si citez: ,,Proiectele de legi sau propuneri
legislative privind modificarea limitelor teritoriale ale comunelor, oragelor §i judetelor, se
inainteazd Parlamentului spre adoptare, numai dupd consultarea prealabild a cetdtenilor
din unitdtile administrativ teritoriale respective, prin referendum.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: In acest caz ?

D.na Belu Mariana: In acest caz, organizarea referendumului este obligatorie, deci, nu
este facultativd. Pina ieri, pdna la declaratia Presedintelui, n-am stiut cd existd acea
initiativd de lege la Guvern. leri s-a aflat, de aceea am simtit nevoia s fac §i aceastd
precizare, pentru cd, la acest moment se stie cd existd o initiativa legislativa.

DIl. Nicusor — Daniel Constantinescu: Atunci facem aceastd precizare unde? in
expunerea de motive ? si in preambulul proiectului de hotarare ? In proiect noi am invocat
legea in ansamblul ei.

D.na Belu Mariana: S-a invocat legea in ansamblul ei si nu este gresit, dar, am vrut sa
fac aceastd precizarea pentru cid aceastd informatie am primit-o aseard la conferinta de
presa, si, am aflat ca exista o initiativa legislativa.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Deci, din Legea nr.3 trebuie prins alin.3, alin. 1,2
sunt deja prinse st va fi prins si alin.3, de acord ! Alte puncte de vedere ?

D.na Belu Mariana: Iar vis a vis de formularea intrebarii, din punctul meu de vedere,
consider ca este bine formulatd pentru ci, infiintarea unui judet mamut sau mega judet,
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cum s-au formulat expresiile in aceste zile, inseamnd de fapt insdsi desfiintarea celor
existente si infiintarea unuia mai mare. De aceea, cetiteanul trebuie si stie c@ Infiintarea
unui judet mamut, implicit inseamnd si desfiintarea actualelor judete care ar putea fi
componente ale mega judetului respectiv.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu; Daci mai aveti puncte de vedere, dacd nu aveti,
supun votului dumneavoastrd
1. Proiect de hotarare privind aprobarea organizarii referendumului judetean avand tema
,, Consultarea cetatenilor judetului cu privire la desfiintarea unitétii administrativ-
teritoriale, judetul Constanta.”

- Cine este pentru acest proiect de horarare?

- Este cineva impotriva?

- Se abtine cineva? Mulfumesc.
D.na Belu Mariana: 27 voturi pentru.

DI. Nicusor — Daniel Constantinescu: Declar sedinta de astazi inchisa, si, fac un apel
tuturor cetitenilor judetului Constanta, sa participe la referendum pentru ci este vorba de
viitorul judetului Constanta, conform legii, referendumul pentru a fi validat trebuie 50 +
1% participare din numirul persoanelor cu drept de vot. Deci, neparticiparea la
referendum, inseamnd, din pacate, cd-gunt de acord cu desfiintarea judetului Constanta.
Eu va mulfumesc.

X
//

PRESEDINTE,

NICUSOR DANIEL CONSYANTIMESGU ./

SECRETAR AL JUDETULUL

MARIANA BELAJ
Intocmit,
Grqv(), Mihaela
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